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Resumen
. . - - . . Palabras
Este trabajo analiza la evolucidn de la segregacion residencial clave
en Montevideo entre 1985 y 2011, enfocandose en su vinculo N
con la movilidad residencial durante el Unico periodo para el ':;'Zi\g!ii?al

cual se dispone de registros de mudanzas entre barrios de la intraurbana
capital (entre 2006 y 2011). Con base en datos de los Censos Segregacion
de 1985,1996 y 2011 y de la Encuesta Continua de Hogares de urbana 3
2010 y 2011 (Instituto Nacional de Estadistica), se estiman in- Eﬁgﬁgrmac'on
dicadores de estadistica espacial e indices de segregacion de Desigualdad

los distintos estratos sociales. Los resultados muestran una socioespacial
intensificacion de la segregacion residencial socioeconémica (haontevid)eo
ruguay

en Montevideo, atribuible tanto a procesos de homoge-
neizaciéon social dentro de las unidades espaciales como al
creciente distanciamiento geografico entre los estratos so-
ciales. Asimismo, se verifica que en el caso de Montevideo
la movilidad residencial contribuye al proceso de intensifica-
cion de la segregacion residencial socioeconémica.

1 Eltrabajoquedaorigen a este articulo forma parte de la tesis doctoral de la autora, quien expresa
su agradecimiento a sus directores, Jean-Claude Driant e Ignacio Pardo. Asimismo, agradece
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de la Republica (Uruguay) por medio de su sistema de becas de doctorado, asi como al respaldo
de la Universidad Paris-Est y la Embajada de Francia en Uruguay mediante becas de movilidad
académica.
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Abstract

This paper examines the evolution of residential segregation Keywords
in Montevideo between 1985 and 2011, with a particular em- g‘;;?;ég:';l
phasis on its relationship with residential mobility during the Mobility
only period for which comprehensive data on migration be- Urban
tween neighborhoods in the capital are available (between Segregation

2006 and 2011). The data from the 1985, 1996, and 2011 census- ?rrabnasr;ormation
es, as well as the 2010 and 2011 Continuous Household Survey Socio-spatial
(National Institute of Statistics), are employed to estimate Inequality
spatial statistical indicators and social strata segregation indi- Montevideo
ces. The findings indicate an intensification of socioeconomic (Uruguay)
residential segregation in Montevideo, attributable to both

processes of social homogenization within spatial units and

the growing geographic distance between social strata. Ad-

ditionally, it is demonstrated that in the case of Montevideo,

residential mobility contributes to the intensification of socio-

economic residential segregation.

Enviado: 23/12/24

Aceptado: 25/04/25
Introduccion

En las Ultimas décadas, las metropolis latinoamericanas han experimen-
tado cambios significativos en la composicién social de sus territorios,
vinculados a transformaciones urbanas que involucran tanto a las perife-
rias como a las areas consolidadas. Fendmenos como la rehabilitacion de
los centros histéricos, la mejora de las infraestructuras en barrios preca-
riosy la proliferacion de countries cerrados en las periferias populares son
claros ejemplos de estas transformaciones en contextos metropolitanos
cada vez mas extendidos. El efecto de estas dinamicas ha propiciado en
algunos casos entornos urbanos mas diversificados desde el punto de
vista social (Di Virgilio et al., 2024; Dureau et al., 2014; Rodriguez Vignoli y
Rowe, 2019; Sabatini et al., 2001).

La identificacion de estas transformaciones a finales del siglo XX y
principios del XX| ha enriquecido la discusién sobre la evoluciéon de la
segregacion residencial socioecondmica en las principales metrépolis la-
tinoamericanas. De hecho, se ha cuestionado la transiciéon de un modelo
de ciudad polarizada hacia uno mas fragmentado y difuso (Arriagada y
Rodriguez, 2004; Borsdorf, 2003; Janoschka, 2002; Panreiter, 2005; Pré-
vot-Shapira, 2001, Sabatini et al,, 2001). Este debate sigue vigente y
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reconoce el papel crucial que desempefa la movilidad residencial in-
traurbana en la evolucion de la segregacion y en las dinamicas urbanas
en general (Araujo et al,, 2024; CEPAL, 2014; Dureau et al., 2014; Escolano
Utrilla et al., 2020; Rodriguez Vignoli y Rowe, 2017; Valette, 2022).

La segregacion residencial tiene sus raices en la historia urbana, econé-
mica y politica especifica de cada ciudad, y su analisis se torna complejo
debido a que surge como resultado de la interaccidn de diversas dinami-
cas (Rhein, 1990). Algunas de estas dinamicas son estructurales y derivan
del contexto econémico, como el funcionamiento del mercado de suelos
y del mercado inmobiliario (Abramo, 2012; Lévy y Dureau, 2002). Otras
dinamicas son de naturaleza institucional y estan relacionadas con la
formulacidon de politicas publicas, ya sean implicita o explicitamente
segregativas, incluyendo la implementacion de normativas de zonifica-
cién, la determinacién de los niveles de descentralizacidn, o la asignacion
desigual de infraestructuras y equipamientos (Oberti y Préteceille, 2016).
No obstante, también se observan Idgicas impulsadas por actores indi-
viduales, mediante la puesta en marcha de estrategias de acercamiento
o rechazo. Estos comportamientos individuales, en su conjunto, inciden
de manera significativa en los procesos segregativos que configuran el
tejido social y residencial de la ciudad (Grafmeyer y Authier, 2011).

El abordaje de estas dindmicas se realiza desde multiples enfoques dis-
ciplinares. Sin embargo, Arriagada y Rodriguez Vignoli (2003) sefnalan
gue, al explorar los determinantes directos de la segregacion, al tratarse
especificamente de la distribucion territorial de la poblacién, una parte
significativa de estos determinantes reside en el ambito de los estudios
demogréficos. Desde esta perspectiva, identifican tres determinantes
directos que influyen en la forma, la intensidad y la escala de la segre-
gacion: i) los diferenciales de crecimiento natural de los distintos grupos
sociales en el espacio urbano; ii) la migracién intra y extrametropolitana,
y iii) las transformaciones dentro de cada grupo social. En el tercer caso,
esta dinamica no se aplica cuando los atributos distintivos de las cate-
gorias sociales no pueden cambiar a corto plazo (como la ascendencia
étnico-racial), pero si se aplica para las variables socioecondmicas. De es-
tos tres factores, el segundo ha recibido escasa atencidn a nivel regional,
a pesar de que la movilidad residencial representa una de las fuentes
mas significativas de cambios en |la segregacion (Arriagada y Rodriguez
Vignoli, 2003; Rodriguez Vignoli y Rowe, 2017).
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Cabe senalar que el concepto de movilidad residencial se refiere a los
cambios de residencia a lo largo del ciclo de vida de individuos y hogares
(o su permanencia cambiando las condiciones de ocupacién de la vivien-
da). En términos generales, las personas no eligen una vivienda como
residencia para toda la vida, sino que toman decisiones en funcién de
la etapa especifica en la que se encuentran dentro de su ciclo de vida
(Bonvalet, 1994; Drosso, 2008), influidas por cambios en su situacion fa-
miliar, laboral (Gobillon, 20071; Vignal, 2013), preferencias de estilo de vida
(Thomas, 2014), entre otros. En el caso de los hogares, cada mudanza im-
plica una decision significativa y es el resultado de un complejo proceso
de arbitraje entre diversos factores (como la ubicacioén, la superficie, y las
caracteristicas de la vivienda, entre otros) que abarcan distintas dimen-
siones de la existencia y vida social de hogares e individuos.

No obstante, estas elecciones no se llevan a cabo exclusivamente me-
diante lajerarquizacion de las caracteristicas de las viviendas y su entorno.
Mas bien, se entrelazan con una serie de restricciones que implican nego-
ciaciones familiares, definicién de prioridades y ajustes de aspiraciones a
las posibilidades existentes. Algunas restricciones son intrinsecas a las
condiciones individuales, como la situacidén econdémica, familiar o la his-
toria personal, mientras que otras son externas a los hogares y surgen de
las tensiones presentes en el mercado inmobiliario, las politicas de vivien-
da o las oportunidades espaciales, como la proximidad a redes sociales y
los tiempos de desplazamiento (Authier, 2010).

En ese sentido, las caracteristicas particulares de la vivienda como bien
econdmico y la complejidad de los procesos sociales que intervienen en
su circulacioén, intervienen como mecanismos de seleccion y filtro de la
poblacién en el espacio urbano (Brun et al., 2002; Hoyt, 1939). Asi, la mo-
vilidad residencial intraurbana, entendida como una practica material y
simbdlica, se encuentra en la base de los procesos segregativos (Bruny
Lévy, 2000; Di Virgilio, 2011, Oberti y Préteceille, 2016) y desempefa un
papel crucial en la transformacién de la geografia social, funcional y ur-
banistica de las ciudades (Escolano Utrilla et al., 2020).

Pese a que la literatura internacional reconoce a la movilidad residencial

como uno de los factores que inciden de manera mas directa y rapida en
la segregacion, las evidencias empiricas sobre este vinculo son limitadas
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en las ciudades latinoamericanas. La escasez de estudios se atribuye, en
gran medida, a la dificultad de disponer de fuentes de informacién apro-
piadas para llevar a cabo dichos analisis (CEPAL, 2014; Lulle y Di Virgilio,
2021; Rodriguez Vignoliy Rowe, 2019).

En este contexto, Montevideo no constituye una excepcién. La princi-
pal fuente para analizar la movilidad residencial intraurbana es el censo
de poblacién y viviendas del Instituto Nacional de Estadistica (INE) del
Uruguay. No obstante, esta base de datos solo permite el estudio de los
cambios de residencia entre los departamentos del area metropolitana,
lo que impide comprender cémo se desplazan los individuos dentro de
los propios departamentos. Esta limitacidon resulta particularmente pro-
blematica para Montevideo, donde, segun datos del censo de 2011, reside
alrededor de 78 % de la poblacion total de la metrdpolis.?2 Por ese motivo,
durante cuatro anos (de 2008 a 2011) el INE incluyd dentro de la Encuesta
Continua de Hogares (ECH) un mddulo de preguntas especificas sobre
mudanzas entre barrios dentro del departamento de Montevideo, lo que
permitidé por primera vez el estudio de la movilidad residencial en su
interior.

La discusiéon anterior y la existencia de estas fuentes de informacién con-
ducen al principal objetivo de este trabajo: el estudio de la evolucidn de
la segregacion residencial de la ciudad de Montevideo en el largo plazo
(1985-2011), buscando evidencias empiricas del vinculo entre la segrega-
cion y la movilidad residencial para un periodo mas breve (2006-2011). El
analisis de la segregacion en el largo plazo pretende identificar tenden-
cias en los patrones de distribucién de grupos sociales que a menudo no
son perceptibles en investigaciones a corto plazo. Esto facilita la detec-
cion de dindmicas urbanas que suelen producirse a diferentes escalas,
como la formacion de nuevas centralidades o las tendencias de acer-
camiento o distanciamiento de distintos grupos sociales dentro de un
mismo barrio (Cary y Fol, 2012; Grafmeyer y Authier, 2011; Oberti y Préte-
ceille, 2016; Rodriguez Vignoli, 2022). Por otro lado, el estudio a corto plazo
busca confirmar la posible incidencia de la movilidad residencial en los
procesos segregativos previamente detectados.

2 En 2023 el INE llevd a cabo un censo actualizado de poblacién y viviendas en Uruguay, pero los
microdatos no se encuentran disponibles al momento de elaboracion de este trabajo.
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Area de estudio y antecedentes

La primera corona metropolitana de Montevideo se extiende en un radio
aproximado de 30 km desde el centro de la ciudad, albergando una po-
blacion de 1.684.572 habitantes segun los datos censales del INE en 2011.
La metrépolis se estructura en torno a una ciudad central que incluye 62
barrios dentro del departamento de Montevideo y se desarrolla a lo largo
de cuatro corredores suburbanos que se localizan parcialmente en los
departamentos adyacentes de Canelonesy San José.

A pesar de haber mantenido una poblacién practicamente constante
en las Ultimas décadas, esta metrépolis experimentd cambios significa-
tivos en su dinamica demografica, tanto en términos de la composicion
de los hogares como en su distribucion espacial (Cabella et al,, 2015). En
particular, se ha observado que, mientras los sectores mas antiguos y
mejor equipados de la ciudad han experimentado una pérdida signifi-
cativa de poblacién, los sectores periféricos menos consolidados y con
mayor precariedad habitacional han experimentado un crecimiento con-
tinuo (Bervejillo, 2008). Aunque la tendencia de desarrollo diferencial por
areas ha comenzado a desacelerarse en el periodo intercensal 2004-20T11,
algunas periferias metropolitanas han continuado experimentando un
crecimiento sostenido (Martinez, 2015).

La concentracion de hogares de mayor ingreso en la costa y de aquellos
de menores ingresos en las periferias, como resultado de la redistribu-
cion de la poblacion en el territorio, ha generado inquietud en los ambitos
institucionales y académicos. Esto se debe a que se relaciona este fend-
meno con el acceso y utilizacidn desigual de los recursos urbanos, asi
como con un incremento en la intensidad de la segregacioén residencial.
Desde la década de 1990, estas preocupaciones han dado lugar a deba-
tes sobre la evolucion socioterritorial de Montevideo. Se han abordado
conceptos como el de polarizacion (Schelotto et al,, 2007), un modelo
de tres ciudades (Bervejillo y Lombardi, 1999; Bervejillo, 2008; Couriel y
Menéndez, 2013), una ciudad fragmentada (Kaztman et al., 2004; Veiga y
Rivoir, 2008), o una ciudad donde se agudizan los procesos de exclusion
y guetizacion (Cerviniy Gallo, 2001; Errandoneay Filgueira, 2013; Kaztman
et al., 1999).
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Mas recientemente, la constatacién de mejoras en los indicadores de
desigualdad y una disminuciéon de la pobreza, derivadas de las reformas
implementadas por el gobierno a partir de 2005 (Amarante et al., 2017,
Colafranceschi et al., 2013, Mordecki, 2018), ha revitalizado el debate sobre
la relacién entre lo social y lo territorial en Montevideo. Los seminarios
y trabajos recientes sobre las desigualdades socioterritoriales y la evo-
lucion de la segregacion residencial en la ciudad (Aguiar, 2016; Borras,
2019; Rodriguez Vivas, 2019; Vazquez Sosa, 2018; entre otros) reflejan estas
inquietudes y han anadido nuevas perspectivas a los debates existentes.

Es importante destacar que el término segregacion residencial abarca
diversos aspectos de la diferenciacion de la poblacién en el entorno ur-
bano, como la dimensidn demogréafica o étnico-racial. En el contexto de
América Latina, con su arraigada tradicion de desigualdad y su proce-
so histdrico de urbanizacion, una de las dimensiones mas estudiadas ha
sido la socioecondmica (Duhau, 2013; Oberti y Préteceille, 2016). A pesar
de que algunos estudios ofrecen evidencias empiricas de una intensifica-
cion de los procesos segregativos en ciudades de la regiéon en las Ultimas
décadas, en otras urbes los resultados son mas ambiguos (CEPAL, 2014;
Rodriguez Vignoli y Rowe, 2019).

En el contexto especifico de Montevideo, diversos estudios coinciden en
identificar una intensificacion de la segregacién socioeconémica hasta
2011 (Aguiar, 2016; Arim, 2008; Borras, 2019; Cervini y Gallo, 2001; Kazt-
man y Retamoso, 2005; Macadar et al.,, 2002). Sin embargo, las evidencias
empiricas respecto a la tendencia posterior a esa fecha presentan con-
tradicciones (INE, 2014; Rodriguez Vivas, 2019; Vazquez Sosa, 2018). De
hecho, realizar un analisis comparativo de estos estudios resulta com-
plejo debido a la variabilidad de los periodos considerados, que suelen
ser de corta duraciéon, asi como a las diferentes metodologias, alcances
territoriales y bases de datos empleadas.

Cabe senalar que algunos de estos estudios van mas alla de la caracteri-
zacidn de la segregacién y avanzan en el analisis de sus determinantes,
centrandose en su relacidon con el mercado laboral, el mercado del suelo
y las politicas de habitat y vivienda (Alvarez Rivadulla, 2021; Arim, 2008:
Cruz Fostik, 2005; Kaztman et al, 1999, 2004; Kaztman y Retamoso,
2005; Vazquez Sosa, 2018). Sin embargo, para una metropolis que ha
experimentado cambios significativos en la distribucion espacial de su
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poblacién, es crucial entender cdmo estos cambios influyen en la evolu-
cion de la segregacion residencial.

En este contexto, la investigacion sobre la contribucion de la movilidad
residencial a la segregaciéon en Montevideo es escasa, con pocos an-
tecedentes que aborden esta relacion. Algunos de los estudios que se
adentran en esta tematica son los trabajos de Filgueira (1999) y CEPAL
(2014). Filgueira examina la movilidad residencial como un indicador de
movilidad social a finales del siglo XX, mientras que el segundo investi-
ga el impacto de la migraciéon entre el departamento de Montevideo y
los corredores metropolitanos en los indices de segregacion en los afios
previos a 2011. Este ultimo trabajo revela que la migracién intrametropo-
litana resulté en un aumento de los indices de disimilitud en todos los
niveles educativos durante el periodo de estudio. A pesar de la valiosa
contribucién de estos trabajos, la relacidon entre la movilidad residencial y
la segregacion en Montevideo sigue siendo un area poco explorada.

Datos y métodos

Los datos empleados en este trabajo provienen de dos fuentes propor-
cionadas por el Instituto Nacional de Estadistica del Uruguay: el Censo de
Poblacidény Viviendasy la Encuesta Continua de Hogares. Para el analisis
de la segregacion, se utilizan datos censales de 1985, 1996 y 2011, debido
a que es la informacién disponible que permite alcanzar el mayor nivel
de desagregacion territorial. En cambio, para el analisis de la movilidad
residencial, se emplean datos de la ECH, unificando las bases de 2010 y
2011 con el fin de ampliar el marco muestral.

El médulo de la ECH que indaga sobre la movilidad residencial pregunta
si los individuos han residido siempre en el mismo barrio, el tiempo de
residencia en dicho lugar y el barrio de procedencia (en caso de aplicar).
Aunque es importante reconocer que este tipo de preguntas sobre la
dltima migracion y el tiempo de residencia presenta varias limitaciones
(Courgeau, 1988; Siegel y Swanson, 2004), en este contexto permite ex-
plorar la movilidad residencial para el periodo inmediatamente anterior
al ultimo censo disponible, brindando asi la oportunidad de analizar su
relacion con la segregacién en los afilos inmediatamente anteriores a
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este (2006-2011). A modo de referencia, el procesamiento de las bases
de la ECH indica que 16 % de los individuos declard haber cambiado de
barrio de residencia entre 2006 y 2011.

Para llevar a cabo el analisis, se han definido grupos sociales utilizando
variables educativas como criterio de segmentacidon socioeconémica,
considerando el estrecho vinculo establecido entre educacién, ingreso
y estrato social (CEPAL, 2014, Grusky, 1993), siendo el nivel educativo mas
estable en el tiempo que los ingresos (Macadar et al.,, 2002). Cabe sefalar
que, en las fuentes utilizadas, las variables educativas presentan la ventaja
de registrar menores niveles de omisidn en comparacion con las catego-
rias socioprofesionales o de bienestar (Borras et al.,, 2013; Macadar et al,,
2002). Asimismo, se opta por considerar el nivel educativo de la persona
jefa de hogar, dado que resulta mas operativo para el analisis de la movi-
lidad residencial, ya que esta uUltima se releva a nivel de personasy no de
hogares. Por lo tanto, en este trabajo, el parametro considerado para la
segmentaciéon socioecondmica es el mdximo nivel educativo alcanzado
por los jefes de hogar de 25 afios y mds, bajo el supuesto de que, a esa
edad, la mayoria de la poblacién ha completado su ciclo de educaciéon
formal y cuenta con algun grado de insercién laboral. Se han establecido
tres categorias: basico (educacién primaria o inferior), intermedio (educa-
cién secundaria, completa o incompleta) y superior (educacidén técnica o
universitaria, completa o incompleta).®

En cuanto al alcance territorial, el estudio se centra en el Gran Montevideo,
basandose en la definicion de area metropolitana del INE de 2006. En
otras palabras, el analisis abarca la totalidad del departamento de Mon-
tevideo y los corredores metropolitanos ubicados en los departamentos
de Canelones y San José. Las unidades espaciales de analisis se abordan
a distintas escalas (micro, meso y macro) con el propdsito de contribuir
a los debates sobre las escalas en que se produce la segregacion (Graf-
meyer y Authier, 2011; Oberti y Préteceille, 2016; Rodriguez Vignoli, 2007,
Sabatini et al., 2001).

3 Se exploraron criterios adicionales de segmentacion social. En particular, se definieron cuartiles
de aflos de estudio, con el objetivo de controlar el proceso de expansion educativa. No obstante,
dado que los resultados obtenidos son similares a los presentados en este trabajo, se ha optado
por presentar el criterio de segmentacion segun el maximo nivel educativo alcanzado. Esta elec-
cion se realiza a los efectos de simplificar la interpretaciéon de los resultados.
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No obstante, es necesario tener en cuenta ciertas consideraciones debi-
do a las limitaciones de las bases de datos. Es importante recordar que
las preguntas sobre movilidad residencial en la ECH se recopilan a nivel
de barrios. Esto implica que se debe establecer una granularidad mayor
a esta unidad espacial para garantizar que las respuestas sean estadisti-
camente significativas. Con este fin, se requiere la agrupacion de barrios
para conformar areas que, en el contexto de este trabajo, denominamos
principales y secundarias (Figura 1).4 Asi, se establecen tres escalas de
analisis: i) segmentos censales; ii) areas secundarias (agrupamiento
de barrios del departamento de Montevideo y localidades de los depar-
tamentos de Canelonesy San José), y iii) dreas principales (agrupamiento
de areas secundarias, conformando grandes areas metropolitanas).

Figura 1. Unidades geoespaciales de andlisis. Gran Montevideo.

DEPARTAMENTO.DE (1]
CANELONES

DEPARTAMENTO DE
SAN JOSE

DEPARTAMENTO DE 4 ‘
) . 9

=

Referencias:

[ oepartamentos
[ Aveas Principates

Areas Secundarias
[ Barrios de Montevideo

Segmentos Censales
:| Localidades (drea urbana)

Fuente: Elaboracion propia con base en unidades geoestadisticas del INE Uruguay.

4 El procedimiento de agrupamiento de barrios fue desarrollado en tres etapas: 1) analisis de
componentes principales de un conjunto de variables demogréficas, socioecondémicas y habi-
tacionales del censo 2017; 2) elaboracion de conglomerados de segmentos censales utilizando la
técnica de agrupamiento jerarquico ascendente, y 3) agrupamiento de barrios y de areas metro-
politanas a partir del andlisis anterior.
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En cuanto a los aspectos metodoldgicos para el estudio de la segregacién
residencial socioeconédmica, partimos de la nocidn de que esta implica
multiples dimensiones (Massey y Denton, 1988). Por |lo tanto, se propone
la utilizacion de distintos métodos estadisticos y de analisis espacial para
caracterizar su intensidad y su evolucidon a distintas escalas. Los métodos
utilizados incluyen:

i) Analisis espacial de centros de gravedad y de distancias estandar
de los distintos grupos sociales, con el objetivo de estudiar la evo-
lucion de su localizacion y su grado de dispersion espacial (Bachi,
1963; Dureau et al.,, 2012). A partir de las bases de datos georrefe-
renciadas, este analisis espacial permite obtener indicadores que
resumen la distribuciéon espacial de los grupos sociales.

ii) Analisis cartografico de coeficientes de variacion de la variable
arfios de estudio de los jefes de hogar de 25 afios y mads. El coefi-
ciente de variaciéon normaliza la desviacion estandar en funcion
de la media de la distribucién de cada unidad geografica, lo que
posibilita la comparacién del grado de homogeneidad social en-
tre distintas unidades espaciales (Arriagada y Rodriguez, 2003;
Sabatini et al., 2001).

iii) Calculo de los indices de segregaciéon (IS) segun la metodologia
propuesta por Duncan y Duncan (1955), que se alinea con la di-
mension de disimilaridad establecida por Massey y Denton (1988).
A pesar de las limitaciones inherentes asociadas al uso de indices
de segregacion (Oberti y Préteceille, 2016; White, 1986), su aplica-
cién permite realizar un analisis diacrénico de la segregacién en
sus diversas escalas. Estos indices complementan los resultados
obtenidos mediante los métodos previamente empleados.

Se calculan indices de segregaciéon con base en la siguiente notacion:

=1yn |%_ L%
IS_ZZI=1IX T—Xl 0=i5=1

Donde: x, = poblacion del grupo X en la unidad espacial i; X = poblacion
del grupo X en la ciudad; t, = poblacion total en la ciudad en la unidad
espacial i; T = poblacion total de la ciudad; n = nUmero de unidades espa-
ciales de la ciudad.
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En lo que respecta a los métodos utilizados para estudiar el vinculo de la
movilidad residencial con la segregacion, se realiza un analisis de la se-
gregacioéon en distintos escenarios, aplicando los métodos mencionados
anteriormente.
i) Escenario real con movilidad residencial: se calcula la segregacion
considerando a los jefes de hogar (de 25 afios y mas) en su lugar
de residencia al momento de la encuesta.

ii) Escenario alternativo sin movilidad residencial: se calcula la se-
gregacion reubicando a los individuos que experimentaron una
mudanza entre 2006 y 2011 en sus barrios de origen.

Este analisis factico y contrafactico proporciona una visién comparativa
de la segregacion, teniendo en cuenta la influencia de la movilidad resi-
dencial. A pesar de las limitaciones inherentes al estudio,® la comparacion
entre ambos escenarios ofrece una aproximacion a los efectos agregados
de la movilidad residencial en la redistribucién socioespacial de la pobla-
cion del departamento de Montevideo durante el periodo de estudio.

Evolucion de la segregacion urbana en
el Gran Montevideo (1985-1996-2011)

Proceso de alejamiento geogrdfico de los grupos sociales y de
concentracion relativa de los mds ricos y los mds pobres

Para abordar el analisis de la localizacion territorial de los diversos gru-
pos sociales se elaboraron, en primer lugar, indicadores de distribucidn
espacial. Especificamente, se calcularon los centros de gravedad de los
distintos grupos sociales y sus distancias estandar, de modo de obtener
una vision sintética de la evolucion de su distribucion territorial a nivel
macro.

La primera constatacion que surge del mapa de la Figura 2 es que existe
entre 1985 y 2011 una tendencia general de periferizacién de la poblaciéon

5 El estudio presenta algunas limitaciones. En primer lugar, su alcance se limita al departamento
de Montevideo. Ademas, no se abordan los movimientos poblacionales intermedios durante el
periodo estudiado ni se incluyen individuos migrantes de otras procedencias. Por ultimo, no se
consideran posibles cambios en el nivel educativo de los participantes después de los 25 afios.
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montevideana. Esto se expresa en un alejamiento del centro de grave-
dad del conjunto de los jefes de hogar (de 25 afnos y mas) con respecto al
centro histérico de la ciudad. En términos generales, durante el periodo
de estudio se produce un desplazamiento general de la poblacidon ha-
cia el noroeste, siendo un fendmeno que se acentla entre los censos de
1985, 1996 y 2011.

Al profundizar en el comportamiento de los distintos grupos socioeco-
ndémicos, se observa que los jefes de hogar con mayor nivel educativo
tienden a ubicarse relativamente al sur con respecto a los demas estratos,
con una tendencia a desplazarse levemente hacia el este. Los sectores
populares, por su parte, se alejan sistematicamente del centro de la ciu-
dad hacia el norte, mientras que los jefes de hogar con educacién media
se localizan en posiciones intermedias entre los dos grupos anteriores. Es
importante destacar que el centro de gravedad del conjunto de los indi-
viduos mas educados es el que se desplaza menos a lo largo del tiempo,
presentando un comportamiento relativamente estatico. Dicho de otro
modo, vemos que el fendmeno de periferizacién involucra en particular a
los grupos de educacion basica y media.

Otro aspecto para analizar es la dispersion relativa de las categorias so-
cioeconémicas. Se observa que las circunferencias de la Figura 2, que
representan las distancias estandar de los grupos sociales, difieren en
sus caracteristicas. En el caso de los individuos mas educados, las circun-
ferencias tienen radios menores que los demas. Esto significa que con
el paso del tiempo la concentraciéon espacial aumenta a medida que se
asciende en la estratificacion social.

En la Tabla 1 se representan indicadores de la dispersion espacial (en
torno a un centro de gravedad) de los individuos pertenecientes a los
distintos grupos sociales. Su valor corresponde a la distancia estandar,
por lo que puede ser representada en el mapa de la Figura 2 por medio
de una circunferencia con un radio igual a dicho valor. La ventaja de pre-
sentar estos indicadores es que permiten realizar un estudio diacrénico
con mayor facilidad.

En concordancia con el andlisis anterior, vemos que se produce un pro-

ceso de expansion de la metrépolis, que se refleja en un aumento de 16
% del indicador de dispersién espacial para la poblacién en su conjunto
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entre 1985 y 2011. Sin embargo, el fendmeno de expansion difiere segun
estratos sociales, donde el grupo de educacion media es el que presenta
un Mmayor proceso de dispersion espacial. En definitiva, se observa una
concentracion relativa de los individuos pertenecientes a los extremos
de la estratificaciéon social, al expandirse promedialmente menos que el
resto de la poblacion.

Figura 2. Evolucion de la distribucion de la poblacion segun
maximo nivel educativo alcanzado por los jefes de hogar
de 25 anosy mas!. Gran Montevideo (1985-2011).
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(*) Categorias educativas:

Basico (0 a 6 anos de estudio)
Medio (7 a 12 afios de estudio)
Superior (13 y més afios de estudio)

Método: Punto medio y distancia estandar ponderados

Fuente: Elaboracion propia con base en datos de los censos 1985, 1996 y 2011, INE.

Cabe senalar que estos resultados estan alineados con investigaciones
previas realizadas en otras metrépolis latinoamericanas, en particular,
con los estudios de Dureau et al. (2012) llevados a cabo en Bogota, Santia-
go de Chile y San Pablo, utilizando datos de las rondas censales de 1990
y 2000. Al aplicar los mismos métodos que se presentan en esta seccion,
los autores de dicho trabajo demuestran que estas metropolis han ex-
perimentado un proceso de expansidn, con una marcada concentraciéon
relativa tanto de los estratos sociales mas altos como de los mas bajos.
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Tabla 1. Indicadores de dispersiéon espacial relativa de los
jefes de hogar (de 25 afos y mas), segun maximo nivel
educativo alcanzado. Gran Montevideo (1985-2011).
1985 1996 2011 Var. 85-11
Jefes de hogar (225 afios) - 8,950.3  9,628.2  10,597.3 18%
nivel educativo basico
Jefes de hogar (=25 afios) - 7780.9  8,800.4  10,049.0 29%
nivel educativo intermedio
Jefes de hogar (225 afios) - 6,521.3 7,092.6 7,776.4 19%
nivel educativo superior
Total jefes de hogar (=25 afios) 8,476.6 9,083.3 9,953.6 17%
Total poblacion 8,747.9 9,431.3 10,172.4 16%

Nota: Los valores se expresan en metros.
Fuente: Elaboracion propia con base en datos de los censos 1985, 1996 y 2011, INE.

Proceso de homogeneizacion socioterritorial

Uno de los aspectos fundamentales a explorar en el analisis de la se-
gregacion residencial es la evolucion de la composicién social de las
unidades espaciales. En el ambito regional existen antecedentes que
proporcionan evidencias empiricas de un proceso de homogeneizacion
socioecondmica territorial en diversas ciudades, caracterizado, ademas,
por una intensificacion de la segregacion en los sectores urbanos de élite
(Arriagada y Rodriguez Vignoli, 2003; Dureau et al., 2012). En ese sentido,
se analizd la evolucion de la composicion de las distintas categorias so-
cioecondmicas a nivel de segmentos censales. Para ello se emplearon
cartografias que indican los valores de los coeficientes de variacidn (CV)
de la variable correspondiente a los afios de estudio de los jefes de hogar.
Esto permite observar el grado de dispersiéon de la variable con respecto
a la media de cada unidad geogréfica, facilitando asi la comparacion del
grado de homogeneidad o heterogeneidad social entre las distintas uni-
dades espaciales de estudio.

En la Figura 3se observan los coeficientes de variacidon de anos de estudio
de jefes de hogar (de 25 aflos y mas) por segmento censal de Montevideo
en 1985, 1996 y 2011. Los valores mas altos del CV se muestran en rojo y
corresponden a los segmentos censales con mayor heterogeneidad edu-
cativa, mientras que losvalores mas bajosde CVserepresentanenlagama
de azul y corresponden a los segmentos censales mas homogéneos.
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Figura 3. Coeficientes de variacion de afios de estudio de jefes de hogar
(de 25 aflos y mas), por segmento censal. Gran Montevideo (1985-2011).
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Fuente: Elaboracion propia con base en datos de los censos de 1985, 1996 y 2011, INE.

Por un lado, la Figura 3 da cuenta de que, con el transcurso del tiempo,
los segmentos censales tienden a adoptar tonalidades azules, indicando
una muy clara tendencia hacia la homogeneizacion en la composicion
social de estos. Por otro lado, se verifica que en los tres censos los valo-
res de CV mas bajos se concentran en las areas con niveles educativos
mas elevados. Estos resultados sefalan que las unidades espaciales mas
homogéneas en términos socioecondmicos corresponden a los sectores
urbanos de élite, tales como el area costera, el sector de barrios privados
y las zonas mejor calificadas del area central e intermedia.

La primera observacién coincide con lo evidenciado por diversos es-
tudios previos sobre Montevideo (Arriagada y Rodriguez Vignoli, 2003;
Cervini y Gallo, 2001; Kaztman, 1999; Macadar et al., 2002), en los cuales,
a pesar de emplear otras metodologias (como la descomposicién de la
varianza), se verifica una disminucion de la dispersion de los indicadores
dentro de cada barrio y un aumento entre los distintos barrios.

A su vez, la segunda observacion, se alinea de manera coherente con in-
vestigaciones anteriores entre las que se destaca el trabajo de Kaztman
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y Retamoso (2006). Estos investigadores también constatan un proceso
de expansion territorial de los barrios que comparten una composicion
socioeducativa similar.

Intensificacion de la segregacion en todas las
escalas, con un proceso de elitizacién

Entre las metodologias clasicas empleadas para el estudio de la segre-
gacion residencial se encuentran los indices de segregacion, los cuales
permiten caracterizarla en diversas dimensiones (Massey y Denton, 1988).
Con el propdsito de profundizar en el andlisis de la dimension de disimi-
laridad, hemos calculado indices de segregacion (IS) para los distintos
grupos sociales en todas las escalas geograficas de estudio, incluyendo
areas principales, barrios/localidades y segmentos censales. Estos célcu-
los abarcan los tres censos realizados en 1985, 1996 y 2011.

Al comparar los indices de segregacioéon (IS) de la Figura 4, se observa
gue los valores mas elevados corresponden a los grupos en los extremos
de la estratificacion social. Este patrén, verificado en todos los censos y
para todas las escalas geograficas, refleja la configuraciéon clasica de la
segregacion urbana (Oberti y Préteceille, 2016). Ademas, a lo largo del
tiempo, se evidencia un aumento mas pronunciado de los IS en los nive-
les educativos mas altos, sugiriendo la existencia de un proceso continuo
de intensificacion de elitizacion o de autosegregacion entre 1985 y 2011.

Aunqgue se presentan diversas situaciones en cuanto a la evolucion de
la segregacidn, este resultado coincide con lo observado en otras ciu-
dades de la region que evidencian procesos urbanos de elitizacion, con
los mayores indices de segregacion para los grupos de mayor nivel so-
cioeconémico (Arriagada y Rodriguez Vignoli, 2004, CEPAL, 2014; Dureau
et al,, 2012; Ortiz y Morales, 2002). De manera similar, en el caso de Mon-
tevideo, algunos trabajos sefalan la existencia de indices de segregacion
elevados no solo para los hogares mas pobres, sino principalmente para
las personas mas educadas (Aguiar, 2016; Macadar et al, 2002; entre
otros), contribuyendo asi a la reproduccién tanto de la riqueza como de
la pobreza.

En relaciéon con los estratos medios, como se menciond anteriormente, la
variable de nivel educativo de los jefes de hogar no resulta adecuada para
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caracterizar su evolucién, ya que no permite profundizar en la diversidad
de individuos que conforman estos estratos. A pesar de la dificultad en |a
interpretacién de los IS para este estrato social, la Figura 4 parece indicar,
una disminucion del IS de los jefes de hogar con estudios intermedios
entre 1985 y 1996, estabilizandose posteriormente.

Figura 4. indice de Segregacién (IS) segun el maximo nivel educativo alcanzado
por los jefes de hogar (25 afios y mas), Gran Montevideo (1985-2011).
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Fuente: Elaboracion propia con base en datos de los censos de 1985, 1996 y 2011, INE.

Otro aspecto relevante es la verificacion del efecto mecénico del calculo
delosindices de segregacioén al variar la escala geografica. En ese sentido,
se comprueba que las escalas mas finas presentan indices de segrega-
cion mayores, como es habitual que suceda (Oberti y Préteceille, 2016).
Ademas, se observa una intensificacidon de los indices de segregacidn
en todas las escalas estudiadas, sin que se produzca una disminucion a
escala macroy un aumento a escala micro, como se discute para algunas
ciudades de la region (Arriagada y Rodriguez Vignoli, 2004; Duhau, 2013;
Dureau et al., 2012; Ortiz y Escolano, 2013; Sabatini, 2000; Sabatini et al,,
2001).

Es importante resaltar que la literatura ha establecido una conexidn
entre el registro de ciertas mutaciones observadas en las metrépolis lati-
noamericanas durante la primera década del siglo XXl y la posibilidad de
un cambio de escala en el fenémeno de segregacion (Rodriguez Vignoli
y Rowe, 2019). Este cambio se caracteriza por una transicion desde una
escala macro a una micro, con una tendencia hacia la disminucién de la
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segregacion. Entre las transformaciones urbanas detectadas se encuen-
tran principalmente dos fendmenos: i) una inflexion de las areas centrales
caracterizada por la atraccidn de jévenes con educacidén mediay alta, y ii)
un cambio en las periferias a partir de una tendencia de las clases medias
y altas a establecerse en conjuntos habitacionales (por lo general, cerra-
dos) en éareas urbanas ocupadas por poblacion de menores ingresos, lo
que implica una reduccioén de la distancia fisica entre grupos sociales.

Sin embargo, el caso de Montevideo se aparta de este patron de ocu-
pacidn del territorio a nivel regional. Si bien el primer fenédmeno esta
presente, el segundo no parece contribuir a un cambio de escala de la
segregacion ya que la mayoria de los barrios privados en esta metrépolis
se establecen fuera de la mancha urbana como resultado de las condi-
ciones de la normativa existentes.

En resumen, el analisis de la dinamica de la segregacion urbana en el
Gran Montevideo durante el periodo de 1985 a 2011, utilizando las metodo-
logias previamente descritas, indica la presencia de un proceso continuo
de intensificacion de la segregacion en todas las dimensiones estudia-
das. Ademas, se observa que Montevideo presenta un patrén clasico de
segregacion residencial, caracterizado por indices de segregacion mas
elevados en los extremos de la estratificacion social y un proceso gradual
de elitizacion.

Andlisis de diferentes escenarios de movilidad
residencial y su vinculo con la segregacion en el
departamento de Montevideo (2006-2011)

Con el propdsito de ampliar el analisis anterior, se analizan los efectos de
la movilidad residencial en la dindmica de segregacién en Montevideo
entre 2006 y 2011, con base en las ECH. Conscientes de las limitaciones
inherentes a la fuente de informacién disponible, proponemos llevar a
cabo un analisis exploratorio de la segregacion en dos contextos: uno que
considera la movilidad residencial (donde se sitlUa a los jefes de hogar en
su ubicacién al momento de la encuesta) y otro que excluye la movilidad
residencial (posicionando a aquellos individuos que se mudaron entre
2006y 2011 en sus barrios de origen). Para caracterizar la segregacion, se
aplican los métodos expuestos en la seccidn anterior, llevando a cabo un
andlisis factico y contrafactico en relacién con la movilidad.

Revista Latinoamericana de Poblacion, 2025, 19, 202434 19



Movilidad residencial...

En primer lugar, se procede al calculo de la distribucion espacial de los
grupos sociales con el fin de comparar la ubicacién relativa de estos y
su grado de dispersion espacial en ambos contextos. La observacion ini-
cial derivada del mapa de la Figura 5 indica que, en comparacion con el
escenario ficticio sin movilidad residencial, el escenario real (con movili-
dad residencial) destaca un proceso acentuado de periferizacion. Este se
manifiesta mediante un desplazamiento general de los hogares hacia el
noroeste y un incremento de su dispersion espacial.

Figura 5. Distribucion geografica de los jefes de hogar (de 25 afios y
mas), segun maximo nivel educativo alcanzado®), en el escenario real con
movilidad residencial (c¢/m) y en el escenario alternativo sin movilidad
residencial (s/m). Departamento de Montevideo (2006-2011).
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Método: Punto medio y distancia estandar ponderados

Nota: N =35.598
Fuente: Elaboracion propia con base en datos de ECH 2010 y 2011, INE.

De manera analoga a los resultados derivados de |la primera seccién, se
constata que el centro de gravedad del grupo con mayor nivel educativo
se ubica relativamente al sur, en contraste con el grupo de educaciéon
basica, que se localiza al norte. Por su parte, el grupo de nivel educa-
tivo intermedio presenta una posicidon equidistante respecto a los dos
mencionados arriba. Es de interés notar que, al incorporar la variable
de movilidad residencial, los grupos sociales exhiben una tendencia a
distanciarse entre si en diversas direcciones. El grupo con mayor nivel
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educativo experimenta un desplazamiento leve hacia el este, mostran-
dose como el mas estacionario en el territorio. Por el contrario, los jefes
de hogar con menor nivel educativo se desplazan hacia el noroeste, re-
gistrando la mayor distancia respecto al centro histérico de la ciudad,
mientras que la categoria educativa intermedia sigue una direccién simi-
lar, aunque con un alejamiento menos pronunciado del centro.

Asimismo, al contrastar los escenarios factico y contrafactico en la Figura
5, se constata una contribucion de la movilidad residencial que propende
a ampliar la dispersién espacial de los grupos socioecondmicos a medida
gue se desciende en la estratificacion social. En otras palabras, al consi-
derar el escenario real con movilidad residencial, se evidencia un cambio
en la ubicacion relativa y en la distribucion espacial de los grupos socia-
les, alineandose con los resultados obtenidos en la primera seccion de
este trabajo con respecto a la evolucidn de la segregacion.

Repitiendo el analisis de los coeficientes de variacion (CV) de la variable
anos de estudio de los jefes de hogar de 25 afios y mds, ahora con datos
de las ECH 2010 y 2011, se realizaron cartografias comparativas de los dos
escenarios de estudio (con y sin movilidad residencial). El resultado se
presenta en la Figura 6.

Del analisis comparativo entre ambos escenarios, se desprenden dos ob-
servaciones significativas. Primero, se nota que en el escenario real con
movilidad residencial las dreas secundarias se aproximan a la gama de
tonos azules, indicando una tendencia hacia la homogeneizacion de la
composicién social dentro de las unidades espaciales debido a los cam-
bios residenciales. Segundo, se evidencia que los valores de CV mas bajos
se concentran en las areas de mayor nivel educativo, particularmente en
la zona costera hacia el este, indicando que los sectores urbanos de élite
tienden a ser mas homogéneos en términos socioeconémicos. Esta ten-
dencia se refuerza al considerar la movilidad residencial, y se revela una
inclinaciéon hacia la homogeneizacion socioecondémica a lo largo del fren-
te costero, extendiéndose hasta la zona mas antigua de la ciudad (barrio
Ciudad Vieja).

Este hallazgo es coherente con la evolucion de los CV presentados en

la Figura 3, donde se observa una tendencia similar, incluyendo la costa
metropolitana (Ciudad de la Costa).
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Figura 6. Coeficientes de variacion de afios de estudio de los jefes de hogar
(de 25 aflos y mas), por areas secundarias. Departamento de Montevideo.
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Notas: N = 35.598
Las dreas urbanas en blanco corresponden a unidades espaciales sin datos.
Fuente: Elaboracion propia con base en datos de las ECH 2010 y 2011, INE.

Por ultimo, se caracteriza la segregacion residencial en ambos escena-
rios mediante el analisis de indices de segregacién (IS) segun el criterio
adoptado de segmentacion social de maximo nivel educativo alcanzado
por los jefes de hogar.
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En términos generales, al comparar los Indices de Segregacion (IS) por
estratos sociales de la Figura 7, se observa una tendencia consistente
en la que los valores mas elevados corresponden a los grupos sociales
ubicados en los extremos de la estratificacion social. Esta observacién,
valida para ambos escenarios, refleja la configuracion clasica de la segre-
gacién, en concordancia con los hallazgos documentados en la primera
seccion y respaldados por la literatura nacional y regional.

Al examinar los escenarios factico y contrafactico, se evidencia un au-
mento en los IS de los jefes de hogar con niveles educativos basicos y
superiores al incorporar la movilidad residencial, siendo el incremento
mas marcado para el segundo grupo. Este resultado sugiere que, en el
escenario real, se observa una tendencia hacia un proceso de elitizacion
0 autosegregacion. Es destacable que, en el caso de los sectores socioe-
conémicos medios, apenas se registran cambios en los valores de los IS
como consecuencia de la movilidad residencial, siendo este grupo el que
mantiene una distribucion mas uniforme en el territorio.

Figura 7. Indice de Segregacion (IS), escenario real con movilidad
residencial (c/m) y escenario alternativo sin movilidad residencial
(s/m), segun maximo nivel educativo alcanzado por los jefes de
hogar (25 aflos y mas). Departamento de Montevideo.
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Fuente: Elaboracion propia con base en datos de las ECH 2010 y 2011, INE.

En definitiva, el analisis contrastado de escenarios facticos y contrafacti-
cos aplicando los distintos métodos presentados en esta seccidn sugiere
gue, en el caso de Montevideo, la movilidad residencial contribuye al
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proceso de intensificacion de la segregacion residencial socioeconémica.
Aunqgue la dinamica de la corona metropolitana no puede ser abordada
debido a las restricciones de la informacién disponible, es posible evi-
denciar este fendmeno dentro del departamento de Montevideo, donde
reside gran parte de la poblaciéon de la metrépolis.

Discusion y conclusiones

Este trabajo aborda el analisis de la evolucion de la segregacion en Mon-
tevideo, extendiendo el analisis a un periodo mas amplio que los estudios
previos e incluyendo el drea metropolitana. A su vez, se explora el rol de
la movilidad residencial en tanto uno de los principales factores que inci-
den en la evolucion de la segregaciéon urbana.

Los resultados presentados sefhalan una tendencia gradual hacia la
intensificacion de la segregacién residencial socioeconémica en Mon-
tevideo entre 1985 y 2011, que abarca multiples escalas. Este proceso se
expresa mediante un alejamiento geografico diferenciado de los grupos
sociales, acompanado de un proceso de expansion de la poblacidn en el
territorio. Asimismo, Montevideo presenta una configuracién clasica de
la segregacion urbana, con indices mas elevados en los extremos de la
estratificaciéon social que se acentdan con el tiempo, indicando un gra-
dual proceso de elitizaciéon. Ademas, se aprecia una homogeneizacion
socioeconémica dentro de las unidades espaciales, especialmente pro-
nunciada en las areas habitadas por las élites. Estos factores, en conjunto,
contribuyen a una amplificacion de las brechas entre las areas ricas y
pobres de la ciudad.

En ese sentido, Montevideo se aleja de los enfoques tradicionales de frag-
mentacion e insularidad observados en otras ciudades latinoamericanas,
caracterizados por la proximidad fisica entre estratos socioeconémicos
altos y bajos (Arriagada y Rodriguez Vignoli, 2004; Borsdorf, 2003; Janos-
chka, 2002; Panreiter, 2005; Prévot-Shapira, 2001; Sabatini et al., 2001). En
cambio, parece alinearse con modelos que se asemejan mas a la dinami-
ca centro-periferia, donde persiste un nucleo principal de asentamiento
de estratos altos, ubicados de manera relativamente central y bien co-
nectados al centro de la ciudad (Dureau et al., 2012; Ortiz y Escolano, 2013;
Pincony Pingon-Charlot, 1989; Rodriguez Vignoli, 2022; Rodriguez Vignoli
y Rowe, 2019).
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Detras de estos procesos complejos de segregacion residencial, se de-
linean algunas dinamicas urbanas distintivas que han caracterizado a
la ciudad de Montevideo en las Ultimas décadas, como la aparicién de
nuevas centralidades, el desarrollo de areas de oficina y servicios en el
area costera, la consolidacion de asentamientos irregulares y de barrios
privados en los bordes de la mancha urbana, la rehabilitacion urbano-ha-
bitacional en algunas areas centrales, entre otras.

Estos cambios estan directamente relacionados con los patrones de mo-
vilidad residencial de la poblacién en el espacio urbano, los cuales suelen
alterar la estructura demografica y social de las unidades espaciales de
la ciudad. En el caso de Montevideo, que ha mantenido una poblacidn
practicamente constante en las Ultimas décadas, resulta muy relevante
comprender como intervienen estos procesos en la composicion social
de su territorio. En ese sentido, este trabajo da cuenta de la existencia de
un efecto significativo de la movilidad residencial en la evolucion de la
segregacion entre 2006 y 2011, aunque los datos utilizados de la ECH no
permitan cuantificar con precision dicho efecto.

Es fundamental considerar el contexto del periodo de estudio en Uru-
guay. Tras la recuperacion econémica poscrisis de 2002 y las reformas
estructurales implementadas después de 2005 por el gobierno del Fren-
te Amplio, se observé una mejora en los indicadores de desigualdad y
una reduccioén de la pobreza (Colafranceschi et al., 2013). Sin embargo, en
materia de vivienda, los cambios fueron menos profundos que en otras
areas como la politica laboral, tributaria, sanitaria y de asistencia social
(Magri, 2016). La primera administracién del Frente Amplio (2005-2010)
heredd un sistema habitacional en situacién critica, lo que llevd a enfocar
los esfuerzos en su ordenamiento, implementando las nuevas politicas
hacia el final del periodo de gobierno.

Por |lo tanto, en el contexto econdmico y politico del periodo 2006-2011
analizado en este trabajo, es probable que los patrones de movilidad re-
sidencial estuvieran sobre todo vinculados a las dinamicas del mercado
inmobiliario, tanto formal como informal, dada la relativa ausencia de
politicas de vivienda efectivamente implementadas durante esos anos.
Resulta llamativo constatar que, a pesar de coincidir con un periodo de
reduccion de la pobreza y mejora en los indicadores de desigualdad, los
procesos de movilidad residencial tendieron a reforzar las desigualdades
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territoriales dentro del espacio urbano montevideano. Esta constataciéon
sugiere que, detras de los procesos de selectividad socioecondmica de
la poblacién en el territorio como resultado de las mudanzas, operan
mecanismos complejos de acceso a la vivienda, asi como motivaciones
individuales y colectivas que trascienden la coyuntura de mejora de los
indicadores sociales. En efecto, el tratamiento de estos aspectos de la
movilidad residencial excede las posibilidades analiticas de los métodos
empleados en este estudio, los cuales requieren ser complementados
con enfoques de naturaleza principalmente cualitativa.

A la luz de la préxima disponibilidad de los datos del Censo 2023 del
INE, se presenta la oportunidad de ampliar el analisis de |la segregacion
socioeconémica en Montevideo para el periodo 2011-2023, aplicando
los métodos desarrollados en este trabajo. Es importante sefalar que,
a partir de 2011, a las tendencias sociales y urbanas que la ciudad venia
experimentando de forma general, se sumaron transformaciones sig-
nificativas en el area central, impulsadas por la puesta en marcha de
determinadas politicas habitacionales (como la Ley de Promocion de la
Vivienda de Interés Social y algunos proyectos de rehabilitaciéon urbana)
gue propiciaron una relocalizacién de las inversiones inmobiliarias y atra-
jeron a sectores de ingresos medio-altos.

En este marco, resulta plausible formular la hipotesis de que, en el periodo
2011-2023, se haya intensificado el proceso de segregacion socioecondmica
a escala metropolitana, expresado en un mayor distanciamiento geogra-
fico entre los grupos sociales, acompanado de procesos de elitizacion, tal
como se verificé en este trabajo en los periodos previos. No obstante, la
tendencia general hacia una mayor homogeneizacidon socioecondémica
dentro de las unidades espaciales podria encontrar una excepcion en las
areas centrales que fueron objeto de las transformaciones mencionadas.

Por ultimo, cabe sefalar que la fuente censal de 2023, al igual que en
censos anteriores, no permite analizar la movilidad residencial dentro del
Departamento de Montevideo y, por ende, profundizar en su vinculo con
la segregacion. En este sentido, resultaria pertinente reincorporar las pre-
guntas del moédulo de movilidad residencial en la Encuesta Continua de
Hogares del INE, ya que, como lo demuestra el presente estudio, cons-
tituyen un insumo fundamental para la comprension de las dinamicas
sociales y urbanas de la ciudad.
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